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tJred zi razmatranje Zalbi Bosne,i Hercegovine,'filijala Banja;Luk4 rje5avajudi u

postupku pravne za5tite pokrenutom po uloZenoj Zalbi ponutlada ,,LALA'l LACO" d.o.o.

Bijeljina bez broja od 8.4.2022.godine, zastupan po punomodnici Gro2di Dukii, advokatu iz

't Biie5in", ul. I maja 3, izjavljeire na Odluku o izb'oru najpovoljnijeg ponudada broj: 02-404-

359122 od'5.4.2022.godine, ugovornog organa Ministarstuo pravde RS, Kameno-popravni

zavod Bijeljina, t predmetu javne nabavke roba; u korikurentskom zahtjdru, na osnow el. 104.

il11.stav(l)tadka(d)Zakonaojavnimnabavkama (,,SluZbeni glasnikBiH*,broJ19ll4),d.

193. st. (1) i (2) i230. stav (2) Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH", br.:29102,

l2t\4,88lO7,93lO9,4lll3 i 53/16), na sjednici vije6a odrZanoj dana19.5.2022. godine, donio

. je sljede6e:

I ,r . XJESENJE }
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L Usvaja se Zalba ponuclada,,LALA I LACO" d.o.o. Bijeljina, izjavljenana Odluku o izboru

najpovoljnijeg ponuilada. broj: 02'404-359122 od 5.4.2022.godne, ugovomog organa

Ministarstvo pravde RS, Kazneno-popravni zavod Bijeljina, u predmetu javne nabavke roba,

i poniStava se:. " , t

.-Odluka o izboru najpovoljnijeg ponuilada broj: 02-404-359122 od 5.4.2022.godine, te

predmet vra6a ugovomom organu na ponovni postupak. ' *,
2. Usvaja se zahtjev Zalitelja za nadoknadu troSkova sastava inlbe,izjavljene po punomo6nici

Grozdi Duki6, advokatu iz Bijeljine, u iznosu od 525,00 KM, dok se u preostalom dijelu

postavljeni zahtjev odbija kao neosnovan. .i i

3. Obavezuje se ugovomi organ Kazneno-popravni zavod Bijeljina da Zalitelju isplati tro5kove

postupka, a koji se sasloje od tro5kova za sastav Zalbe po punomo6niku, advokatu u iznosu

od 525,00 KM, u roku od l5 dana od dana prijema ovog rje5enja.

4. Usvaja se zahtjev za.povrat upla6enih sredstava na ime naknade za poketanje Zalbenog

postupka o kojem 6e se odluditi na osnovu posebnog rje5enja od strane ovog organa.

Obrazloi,enje

Kameno-popravni zavod Bijeljiria,(u daljnjem tekdtu: ugovomi organ) je u provedenom

postupku javne nabavke roba, broj Obavje5tenja o nabavci 846-7 -l-41-3'-2/22 od

l4.3.2022.godine, donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broi:02-404-359122 dana
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5.4.2022.godine, te ugovor o nabavci mjeSovite robe dodijelio ponudadu ,,Bra6a Lazi6" d.o.o

Bij elj ina.

' 'Proiiv OOtukb o izboni najpovoljnijeg ponu<lada broj: 02-404-359122 od dana

5.4.2i't2.godine, dana 8.4.2022'.godine Zalbu je izjavio ponuilad ,,LALA I LACO" d.o.o.

Bijeljina zastupan po punomo6nici Grozdi Duki6, advokatu iz Bijeljine, (u daijnjem tekstu:

Zalitelj) zbog pogre5ne primjene Zakona o javnim nabavkama. Zalba je kod ovog organa

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka konstatira da je
zakljudkom br. JN2-02-07-l-979-2122 i JN2-02-07-l-979-3122 dana l5.4.2022.godine
naloZeno Zalitelju da uredi i upopuni Zalbu tako,Sto 6b izvrSiti uplatu naknade za pokretanje
Zalbenog postupka na osnovu procijenjene vrijednosti predmetne nabavke,, odnosno

administrativne takse, a sve"u skladu s odredbom dl. 108. ill7. Zakonaojavnim nabavkama i

Zakona o administrativnim taksama. Zalitelj je u ostavljenom roku, dana 28.4.2022:god;ne

dostavio dokaz o udinjenom, zatim se kbnstatira daje aktom bJoj: JN2-2-07-l-979-4122 dana

takoder dana l5.4.2022.godine odabrani poirutlad obavjeSten o pokrenutom iostupku pravne

za5tite u konketnoj stvari u skladu sa dlanom 94. stav (2) Zakona o javnim nabavkama.

U Zalbenom zahtjevu Zalitelj iznosi sljede6e navode

Uvidom u ponudu izabranog ponuilad4 BraiaLazil, doo Dvorovi, Bijeljina, Zalitelj je
uodio nepravilnosti, kojeje Ugovorni organ, Kazneno-popravni zavod Bijeljina, u potpunosti
zanemario, te sada Zalitelj, zastupan po punomodniku advokatu Grozdi Duki6 iz Bijeljine ulaZe

Zalbu na gore havedenu odluku i navodi sljede6b:

U skladu sa dlanom 57. stav (l) kandidat/ponutladje duian da se piiidriava zahtjeva i uslova iz
tenderskog d6kumenta. Odnosno, ponutlad mora paZljivo da pregleda i analizira tendersku

dokumentaciju i da odgovori na sve zahtjeve ugovomog organa u konkrehrom postupku javne

nabavke. Svaka neuskladenost sa odredbama tenderske dokiimentacij e razlogje za odbacivanje
takve ponude. Samo ponude koje ispunjavaju sve- uslove propisane tenderskom

dokumentacijom smatraju se prihvatljivim i pregledaju se i ocjenjuju u posnipkujavhe nabavke.

Uvidom u ponudu izabranog ponu<lada BraeaLazi1a doo odigledno je da se iSti nije pridrZavao

zahtjeva iz tenderske dokumentacije, jer je nudio Srtikle koji ne odgovaraju zahtjevima
ugovornog orgfna.
U tibeli kolidine mjeSovite robe za potrebe kpz Bijeljina ia stavku pod rednim brojem 5. traZeno
je sljedede:

.,5. Goveili ndrezak 150 gr, sastav : junete meso ( min. 4594 ), masno tkivo, pilete meso , ioda
, piotein idje', nitritna so <2ok , lcrompirov Skrob , emulgator E45l ,-konzervans E250 ,

pojaiivai arome E62l , zaiini . Hranlj iva vrednost za 100 g proimoda : energelska vrednost

177 kcaV735 kj, masti l0 g, od kojih zasitene masti 4 g, ugljikohidrati 49, od kojih ieteri 0,4

g, proteini 12 9...". I
Za stavku broj 5. taien je govetli nare2ak rno a. dok je izabrani ponutlad Brata Lazit, doo za

navedenu stavku pod rellim brojem 5. ponudio,, Goveili gulaS.l50gr koji proizvodi Obeliks
Korp Skoplje, zemlja porijekla Makedonija"
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Kao dokaz'reienom Zolitelj predlaie uvid u stavku broi,5. na.stranici broj |j.'ponude
ponudaia Brata Lazit doo.

Ponudeni govetli gula5 navedenog proizvoitada postoji u pakovanju od 2009 i 300 g.,te i

navedenim pakovanjem, kao i svojim sastavom ne odgovara traZenom artiklu govedi gula5 150

g, pa se ugovomi organ na moZe pozvati na'mogu6nost da su to ekvivalentni proizvodi..

, Gove<li gulaS 200 g je sastava: govede meso ( min. 33 % ) , voda, koncentrat paradajza, biljna
masnota, kuhinjsko so; pieniinio braino, crveni luk, ieter, zaiini. Hranlj iva vrijednosl za 100

g proinodd : energetskavrijednost 143 kcal/598 kj, masti 12 g,od kajih zasitene masti 5 g,

ugljikohidrati 1,1'!, od kojih ieteri 0,9 g, proteini 18 g, so 1,3 g,, "i

:Govedi gulaS i govedi narezak su dva razlidita artikla, razliditog sastava i energetske Vrijednosti,

pa ne mogu predstavljati ni ekvivalent jedan drugom te nije jasno kako bi ugovorni organ

prihvatio isporuku artikla koji nije ni traZen, niti je karakteristikamzi pribliZan traZenom artiklu.

Dokaz 1- fotografrja artikla gove<Ii gulaS 200 g proizvoilada.Obelisk korp, Skoplje,
Makedonija. , 

,.

Naime u navedenoj tabeli u koloni tri ponudadi su bili duZni da navedu za svaku stavku

,,OP$ PONUDENE ROBE Qaiannazivponuilenogproinoda,punnaziv proizvoclaiai zemlja

porijekla ponutlenog proimoda)" , te u ovom sludaju nema sumnje da je izabrani ponutlad bio

duZan navesti naziv artikla koji nudi, a toje u ovom sludaju proizvod govedi gulai 150 g koji

ne odgovara-traienom. .l)govorni organ je duZan u skladu sa dlanom 53. ZJN BiH-''da pripremi

tendersku dokumentaciju u skladu sa zakonom i podzakonskim aktima, kao i da ponutladima

da potptine informacije.,U skladu sa davedenim, ponude, odnosno zahtjevi'za ude56e se

ocjenjuju iskljudivo na osnovu uslova'i zahtjeva iz tenderske dokumentacije. I sam ugovomi

organje duZan da se pridrZava uslova i zahtjeva kojeje propisao utenderskoj dokumentaciji.

Ugovorni organ nije iiostupio u skladu sa dlanom 68 ZJN. Stav (4) podtadka (h) , fri demu je

,morao odbaciti ponudu ponutlada Bra1aLazi1, doo Dvorovi, Bijeljina kao neprihvatljivu jer ne

ispunjavaja uslove.koji se tra1e tenderskom dokunientacijomr odnosno tabelom kolidine

mje5ovite robe za potrebe kpz Bijeljina.

Iz gore navedenih razloga, Lalitelj smatra da se postupak javne nabavke mora obustaviti

u skla'du sa dlanom I 10. Zakona o javnim nabavkama BiH te da ugovomi organ treb'a razmotriti

. Zalbene navode; usvojiti predmetnu Zalbu i poniStiti spornu Odluku o izboru najpovoljnijeg

ponutlada i nastaviti postupakjavne nabavke te n'akon analize i ocjena pristiglih ponuda, ugovor

dodijeliti ponudadu Lala i La6o doo Bijeljina.
'I

Zalitelj potraZuje i naknadu tro5kova za sastava Zalbe u i2nosu od 562,50 KM. Broj Ziro

raduna Zalioca: 161 085 000 213 00 40 Raiffeisen Bank, naknada za sastav Zalbe u iznosu od

562,50 KM U skladu sa Tarifrrim brojem 3. stav (l) i (2) i 12 Advokatske tarife AK RS. Taksa

u Zalbenom postupku u visini koju odredi URZ giH:

Aktom broj: 02-404-405122 dana l3.4.2022.godine, ugovorni organ je u skladu sa

odredbom dlana 100. stav (5) Zakona ojavnim nabavkama dostavio Uredu za razmaranjeLalbi

Bosne i Hercegovine, filijali Banja Luka izja5njenje o navodima Zalbe i dokumentaciju u vezi

sa predmetnim postupkom javne nabavke, uz konstataciju daje predmetna Zalba blagovremena,
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dopuSten4 te izjavljena od strane ovla5tenog lica, zatim daje neosnovana te u svom izjainjenju
navodi sljede6e: !

'Zalitelj u Zalbi navodi da je uodio nepravilnosti u'navedenom postuiku. Kao

nepravilnost imencivani navodi da je ugovorni organ traZio govedi narezak , a da je ponutlad

ponudio govedi gulaS. Ugovomi organ je nazatuorenom sastanku pregledao kompletnu

dokumi:ntaciju za svakog od ponudeda. U ponudama nisu uodene nepravilnosti,jer bi iste bile

evidentirane u zapisniku. Ugovomi organj6 u svom obrascu broj 3 naveo specifikaciju govedeg

nareska. U navedenom obrascu traZi se govedi narezak 150 gr. za koji je navedena detaljna
specifikacija. Ponu<laIje u svojoj ponudi naveo pioizvotlada, alije napravio odiglednu greSku

tehnidke prirode na je umjesto govetli rlarezak napisao gbvedi gula5. Ponutlhd je ponudio
proizvodada Obeliks Korp Skoplje, zemlja porijekla Makedonij4 koji u potpunosti odgovara

traZenoj specifikaciji i gramali proizvoda.

Prilog:-fotografrja proizvoda govedi narezak 150 gr. Obeliks Korp Skoplje, zeinlja porijekla
Makedonija.

Zalitelj'je.u svojoj ponudi naveo istog proizvodada kao i izabrani ponutlad.'Dakle,
netadni su navodi u Zalbi daje izabrani ponutlad ponudio'goveZi gula5,jer isti ne odgovara

sastavom , gramaZom i cijenom traZenom proizvodu. ._

Pritog:-fot6grafija proizvoda gove<li gula5 200 gr. Obeliks Korp Skoplje, zemlja porijekla
Makedonija.

Netadni su navodi da su'uodene nepravilnosti, jer'ih nema viSe nEgo samo jedna odigledna
greSka u kucanju, koja ni na koji nadin ne utide na tok samog postupka izbora ponudada. Imajuii
u vidu n'aprijed naVedeno, kao i odredbe dlanal4aZakona o upravnom postupku BiH ( SluZbeni
glasnikBiHbroj:2512002,1212004,8812007,93/2009,4112013i53120t6)gdjejenavedenoda

su stranke duZne da u postiipku ne zloupotrebljavaju prava koja su im priznata ovim ili drugim
zakonom, odnosno propisom, a daje organ duZan sprijediti svaku zloupotrebu prava koja su im
priznata ovim ili drugim propisom, dolazimo do zakljudka daj'e Zalitelj zloupotrijebio pravo u
ovom postupku, samim tim Sto kao razloge za ialbu ne izjavljuje ni pogreSnu primjenu

.materijalnog prava, pogreSno i nepopuno utvrdeno dinjenidnb stanje ni procesne povrede, ve(
iskljulivojednu greSku tehnidke prirode. Imajudi u vidu sam tok navedenog postupka, nadelo
ekonomidnosti, pravednosti i efikasnosti ugovorni organ je miSljenja da navedena dinjenica ne

, utidu na tok postupka, te daje Zalbu neophodno odbiti kao neosnovanu.

Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, fitllati Oanja Luka prije nego Sto se

upustio u meritorno odludivanje u ovoj glavnoj stvari pristupio je provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani laliteljq a kako bi se uop6e

moglo pristupiti njenom rje5avanju. Kako je prethodno utwdio dopu5ienost i blaloviemenost
izjavljene Zalbe, kao i dinjenicu da je ialba,izjavljena od strane ovla5tene osobe u smislu
odredbe dlana 109. Zakona o javnim nabavkama, te postojanje pre@ostavki propisanih

.odiedbom dlana 105. istog Zakona, odnosno odredbom dana 227..Zakona o upravnom

postupku, nastavljen je postupak pravne za5tite.
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Dana 28.4.2022.godine Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine zaprimio je

, odgovor,Zalitelja na izja5njenje ugovornog organa o Zalbenom zahtjeru, u kojem se'nagla5avaju

prigovori izneseni u Zalbenom zahtjevu, te osporava se izjaSnjenje ugovornog organa u cijelosti.

-' U prilogu odgovora Zalitelj se poziva na rjesenje Ureda za razmatranje Zalbi Bosne i

Hercegovine, filij ala, Banj a Luka broj : JN2-02-07- 1 -3 | 4 4 -8 /20.

U cilju prhvilnog i potpunog uwrdivanja'dinjenidnog.stanja, dana l0'5.2022.godine

aktom broj: Brq: JN2-02-07-l-979-Tl22zatraiena je dopuna spisa od strane ugovomog organa.

Eana l8.5.2022.godine,ugovorni organje dostavio traZeno, nakon degaje nastavljen postupak

pravne zaStite.

Postuphjudi u granicama zahtjeva izialbe,apazelipo sluibenoj duZnosti napostojanje

povreda koje su opisane u odredbi dlana 103. Zakona o javnim nabbvkitrfra, uvidom u spis

predmeta koje je ovo vijede imalo na raspolaganju i dostavljenu dokumentaciju, te analizom

svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj metlusobnoj vezi, u odnosu na.Zdlbene navode i

propisani zakonski postupak, lJred za razmatranie Zalbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja

Luka je ispitao pravilnosti zakonitost osporene Odluku o izboru najpovoljnijeg ponutla6a broj:

02-404-359122 od 5.4.2022.godine, u granicama ovla5tenja iz Elana 104. Zakona o javnim

nabavkamq paje odludib kao u dispozitivu ovog rje5enja iz sljedeiih razloga:
t'

lz Lilbenog zah'ijeva ialitelja proiillazi da je nakon izir5enog uvida u ponudu

odabranog ponurlada 
.,,Bra 

6aLazi1' d.o.o. Bijelj ina Zalitelj utvrdio da se odabrani 'ponutlad nije

pridrtavao-zahtjeva 
'iz 

tenderske dokumentacije iz razloga Sto je ponudio artikle koji ne

odgovaraju zahtjdvima ugovoniog organa. U tabeli kolidine mje5ovite robe"za potrebe

ugovornog organa, za stavku pod rednim brojem 5 traZenje artikl ,,5. Govedi narezbk 150 gr"

sa opisanim sastavom kao u tenderskoj dokumentaciji, dok je odabrani ponutlad za navedenu

stavku ponudio ,,Govedi gulai 150 gr", radi dega Zalitelj smatra da je'odabrani ponutlad sa

navbtlenjem ponudenog artikla opisao u tabeli robu sa svim specifikacij ima koja je razliditog

sastava i energetske wijednosti pa kao takva ne moZe predstavljati ekvivalent j edan drugom, te

' nije jasfro t<at-o Ui dpbvorni organ pritivatio isporuku artit ta toli nijL traZen, gdje proi2ilazi da

, je umjesto zahtijevanog artikla,,Govedi gulaS 150 gr" odabrani ponutlad ponudio,,Gove<Ii

narezak 150 gr" koji ne odgovara tiaZenoj robi. I r

[ .,t

Ocjenjuju6i iineseni Zalbeni navod izvrsen je uvid u sadrZaj Obrasca za cijbnu ponude

- robe Tenderske dokumentacije ugbvomog orghna, broj:02-404-251122 od 14.3.2022.god;ne

nabsnovu degaje utvrtleno daje ugovorni organ pod iednim brojem 5,'u koloni,,Vrsta robe"

zahtijevao ponudu za robu,,Govetli ndrezak 150gr",-sastava ikomadi bliZd'opi$anih u

navedenom obrascu. Tadkom 13. Tenderske dokumentacij6 zahtijevanoje od ponutlada da se

{ prilikom pripreme ponude pridrZava zahtjeva.i uslova iz tenderske dokumentacije. Uvid6m u

kopiju ponude odabranog ponuilada utir<Ieno je da je u Obrascu za cijenu ponude, odnosno u

obrascu ,,Kolidine mje5ovite robe za potrebe Kazneno-popravnog zavoda Brjeljina 202212023
- 

god." taj ponuttad ponudio robu (artikal) pod rednim !-j.- 5. naziva,,Gove<li gula5 150 gr"

umjesto zahtijbi,anog'artikla,,Covedi narezak l50gr", Sto nije sporho.'Uvidom u izjaSnjenje

ugovornog organ navodi se da je odabrani ponutlad u svojoj ponuili nafravio odiglednu

pogre5ku tehnidke prirode, paje umjesto govedi narezak napisao govedi !ula5, proizvottada koji

u poipunosti odgovara traZenoj specifikdciji i gramaZi proizvoda.
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Naime,.kako,ovo vrje6e,.a niti ugovomi organ, ne spori da je u ponuili odabranog i
ponudada udinjen propust na gore'opisan nadin, vijede podsjeia daje postupakjavne nabavke

'strogo formalin postupak, ali ponudu Sto se tide forme neprihvatljiVom dini akdje propu5teno

da se uop6e dostavi odreileni akt ili'tiaZeni dokaz tenderskom dokumenticijom, ali ne i odredeni
propust unutar dokumenta, ako se iz sadrZaja cjelokupne ponudejasno i nedvosmisienb moZe'

" 
utvrditi, da propust unutar dokumenta ne utjede na valjanost ponude. Budu6i daje'evidentno da
je unutar dokumenta obrasca za cijenu ponride, odnosno da je udinjen propust u obrascu

,,Kolidine nijeSovitE robe za potiibe Kazneno-popravnog zavoda Bijeljinh 202212023 god." ira

opisan nadin, a iz sadiaja cjelokupne ponude ne moze se na osnovu drugih dokazd jasno i
nedvosmisleno uwrditi da upravo propust unutar navedenog dokumenta ne utjede na valjanost
ponude, u odnosu na fulbeni navod, proizilazi da uodeni propust predstavlja odstup4nje od robe
koju je ugovomi organ zahtijevao tenderskom dokumentacijom; da kao takav utjede na

valjanost same ponude,. radi dega se Zalbeni navod usvaja kao osnovan. . -

i Slijedom navedenog, odredbbm dlana 57. stav (l).zakona o javnim nabavkama
propisano je da se, u postupku javne. nabavke ponudad pridrZava zahtjevii i uslova iz tenderske
dokumentacije, izmedu ostalog. Naime, iz sadrtaja ponudb odabranog ponuitada se moZe
utwditi da ponuda ne sadrzi zahtijevanu robu, kako je to definirano ,Tenderskom

"dokum'entacijom.ugovornog,organa, u relevantnom dijelu, pa Zalitelj osnovano ukazuje da
. odabrani ponutlad nije sadinio pbnudu na naCin propisan tenderskom dokumentacijom.

Posljedidno prednjem,'zakonitost osporene Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuilada broj: 02-
-404-359/22 od 5.4.2022.godire je dovedena u pitanje Zalbenim navodima aalitelj4radi dega je
odludeno kao.dispozitivu ovog rjeSenja.

Imaju6i u vidu naprijed utvrdeno dinjenidno stanje, ovo vijede poseLno cijeni Einjenicu
da se u postupkljavne nabavke, u su5tini, ocjenjujg formalna ispravnost i zakonitost provotlenja
postupka odabira najpovoljnijeg ponudad4 pa prema tome naglasava da je postupak javne
habavke strogo formalan postupak koji ima za cilj da se javna sredstva koris.te na najefikasniji

r, nadin. Pri tome postoji obaveza na strani ugovornog organa da omogudi jednak tretman svim
udesnicima postupka, bez bilo kakve diskriniinacije svakog od udesnika..Birilu6i da je Zalba
udinila vjerovatnim postojanje dinjenica koje osnovano upu6uju na zakljudak daje ugovomi
organ pogreSno primijenio Zakon o javnim nabavkama, pa je zbo! prednje utvrdenih razloga
valjalo osporenu 6dluku poniStiti i.prldmet vratiti ugovornom.organri na ponovni postupak.
Posljedidno tome,.ugovomi organ 6e u ponovljenom postupku cjeniti stavove ovog vijeia

'iznesenim u postupku pravne za5tite i datim u obrazloZenju ovog rje5enja, zatim otkloniti
uodene nodostatke i povrede postipka, i na osnow provedenih radnj i i.postupka pravilno i
potpuno utvrditi Einjenidno.stanje na koje 6e pravilno primijeniti materijalni propis, te donijeti
zakonitu odluku i postupak javne nabavke dovesti do kraja.

!..

, 4titelj Zalbom zahtijeva.naknadu troskova postupka, koji se sastoje od troskova za
sastav Zalbe u iznosu od 562,50 KM, po punomo6nici,.advo_katu brozdi Dukii iz Iiijeljine.
obzirom da usvaja zalbu,.vije6e je I skladu sa dlanom ,105. stav-.(2) z,akona o upravnom
postupku odludilo da naknada tro5kova za pravno zastupanje je umanjena od traZJnog iznosa
Zalitelia iz razloga,jer je ista pogre5no obradunata u smislu taiifnog broja 3. Tarife o nagradama
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i naknadi tro5kova za rad advokata RS (,.SluZbeni glasnik RS" broj 68/05), po kojem istom
pripada I 50 bodova, te uve6enje za 50o/o odnosno 75 bodova i uve6anje od 25o/o prema tarifi
broj 12., Sto iznosi 37,5 bodova, odnosno ukupno 262,5 boda, a Sto u novdanom iznosu dini
525,00 KM, dok se u preostalom dijelu postavljeni zahdev odbija kao neosnovan. Zakonitost
postupanja Ured za razmatranje ialbi Bosne i Hercegovine, filijala Banja Luka o nadinu i visini
obraduna tro5kova pravnog zastupanja potvrdena je od strane Suda Bosne i Hercegovine u

presudi broj: Sl 3 U 034934 20 U od 08.9.202 Lgodine.

Budu6i da je lalba usvojena, kao osnovana, da je Zalitelj postavio zahtjev za povrat

troSkova na ime naknade upladene za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM,
to 6e se povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u tom iznosu izvrSit 6e

se posebnim aktom, a u skladu sa ilanom 108. stav (7) Zakom o javnim nabavkama i dlanom

4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih dlanom 108. Zakona o
javnim nabavkama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 86/14).

Na osnovu dinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza te primjenom
materijalnog prava, shodno dlanu 104. i lll.Zakona ojavnim nabavkama kao i dlana 228. stav
(l)Zakona o upravnom postupku, odludenoje kao u dispozitivn ovog rjeSenja.

Pouka o pravnom liieku: Ovo rje5enje je konadno i izvr5no. Protiv ovog rje5enja moZe se

podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
prijema rjeSenja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM

tt

Dostavljeno:
l.Zalitelju
2.Ugovomom organu

3.Odabranom ponutladu

4.U spis predmeta
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Banjo Luka, Jovana DuCita 23/l; Tel: 051/21I-130
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